Nouanded doktoritéo vormistamiseks OMI-s

Doktoritd6 valmimine on saavutus, mis téestab doktorandi kuulumist teadlaskonda. Doktorit6o
ei ole elut6d. See on t66, millega doktorant annab marku, et on omandanud teadust6d
printsiibid ja on suuteline jatkama iseseisva uurijana voi ka tippeksperdina valjaspool
akadeemilist maailma. Kuigi doktoridppe eeskiri' satestab doktorité6 Uldise korralduse ja
Ulikoolis on vastu voetud doktoribppe hea tava?, siis jargnevasse oleme koondanud mitmed
sagedasti korduvad probleemid doktoritédde vormistamisega, mis tdstatuvad ikka ja jélle TU
Okoloogia ja maateaduste instituudi ndukogus — institutsioonis, mis otsustab doktorit66
kaitsmisele lubamise.

Doktorit6o katustekst

Doktorant peab doktoritdd katusteksti® kirjutamisel pidama silmas asjaolu, et selles oleks
selgesti aru saada temapoolne panus teadusala arengusse. Katustekst annab Ulevaate
vaitekirjana esitatavast teadustddst ja teeb seda Uldjuhul teadusartikli formaati jargides. Kdigis
peatuikkides tuleb kasitleda doktorit6dd voimalust moédda Ghtse teadustdédna, st valtides teksti
ligendamist osat6dde (artiklite) kaupa. Eelistatult tuleb réhutada seda, mis on artiklites Uhist,
ja eriti seda, milles ilmneb eri artiklite stinergiline efekt.

Katusteksti sissejuhatus peaks olema pikem ja p&hjalikum, kui see on kombeks case study
artiklite puhul. Katusteksti voib soovitavalt lisada ka teadusajaloolise osa, mis seob t66
tulemused eelkadijatega. Doktoritod katustekstis on vdimalus neid seoseid valja tuua
niansirikkamana ja pdhjalikumana kui teadusartiklites. Doktorit6éd on jargmine samm eriala
arengus ja akadeemilise jarjepidevuse tagamiseks on vajalik olla kursis teadusharu varasema
arenguga nii maailmas kui ka Eestis.

Meetodite osas ei ole vaja minna liiga detailseks. Eelistatavalt tuleb esitada tabeleid vdi
jooniseid, mis sunteesivad erinevate artiklite metoodilist 1ahenemist doktoritdd kui terviku
kohta. Samuti pole vajadust tulemuste osas korrata artiklites toodud tehnilist laadi numbrilist
infot. Eelistatud on Uldistavam sdnaline esitus. Hea doktoritéo arutelu peaks olema midagi
rohkemat kui eri osatddde arutelude summa, see voiks jduda kaugemale ja kérgemale.

Panuse jaotus

Tanapéaeva teadusmaailmas, eriti loodusteadustes, on hadgustumas iga Uksiku teadlase panus
artikli avaldamisel. Suure hulga kaasautorite puhul on autorite panuse hindamine jarjest
keerulisem. Samas on doktoritdd koht, kus peab olema selgesti naha ja ka maaratletud
doktorandi panus artiklite valmimisse. Selleks soovitame tabelikujulist UGlevaadet oma
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panusest artikli valmimisse (Tabel 1). Sdltuvalt konkreetse t66 spetsiifikast vdib alajaotusi olla
ka rohkem kui naitetabelis (nt lisaks Data management, Chemical analysis), kuid naitetabelis
toodud teadustdd kesksed aspektid peavad kajastust leidma, kas naites toodud vdi muus
sOnastuses. Samuti ei ole sellise info esitamine just nimelt tabelina kohustuslik, kuid
muusugune formaat ei tohi tahendada olulise sisu kadu.

Kaasautorluse puhul, eriti avaldades teadust6d tulemusi koos Kkolleegidest
kaasdoktorantidega, tuleb silmas pidada, et ka kaasautor voib soovida kasutada samu artikleid
oma doktoritdds. Seega peab doktorant juba doktorantuuri algusest peale suhtlema
kaasautoritega artiklitesse panustamise teemal ja teavitama kaasautoritest doktorante sellest,
et tal on kavatsus konkreetset artiklit kasutada oma doktoritdds. Avaldus, milles palutakse
doktoritdd kaitsmisele vétta, peab sisaldama kinnitust, et Tartu Ulikooli likmetest kaasautoreid
on teavitatud artikli kasutamisest doktoritdds. Soovituslikult pole doktoritéds Ule Uhe artikli,
mida esitatakse ka mones teises doktoritdds.

Tabel 1. Naidistabel, kuidas markida doktorandi panus doktoritdd artiklitesse ( ‘ minor
contribution; * moderate contribution; ** large contribution; *** leading role).

I 11 11X

Original idea

Study design

Data collection

Analysis and interpretation

Manuscript writing

Saatmata artikkel

Kui doktoritddsse kuulub artikkel, mis pole veel avaldatud ega avaldamiseks vastu voetud, siis
lisatakse see t60sse markega (submitted) manuscript. Ei ole lubatud markida nt submitted to
»ajakirja nimi“ vms, sest kuidagi pole tagatud, et see artikkel mainitud ajakirjas ka ilmub. Tasub
ka silmas pidada asjaolu, et kasikiri peab olema tdesti avaldamisvalmis ja korrektselt
vormistatud.

Artikli kasutamine doktoritt6s ja autoridigused

Doktoritod koosneb enamasti katustekstist ja avaldatud artiklitest. Doktoritdd elektroonilises
versioonis artikleid enamasti ei lisata, trikiversioonis on need olemas. Varem avaldatud
artiklite autoridiguste osas tuleb juhinduda doktoriGppe eeskirjas toodust (vt I11.6. punkt 135)*.

Uldiselt vib avaldatud artiklitest jooniseid kasutada ka doktoritd6 katustekstis, eriti juhul kui
joonis on enda tehtud. Eelistatud on aga lisada uued lldistavad joonised, mis seovad erinevaid
doktorit6d tulemusi. Katusteksti pole soovitav panna jooniseid, mis on veel avaldamata, kuid
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on plaanis avaldada. Ka eestikeelsesse kokkuvdttes sobib t66 tulemusi kokkuvéttev joonis.
Ara alahinda lihtsate jooniste ja piltide lisamist doktoritddsse. Lihtne ja Ulevaatlik foto
uurimisalast voi -objektist, kaart vdi doktoritdd eri teemasid siduv skeem pigem kaunistavad
téod.

Al kasutamine

Tekstirobotite puhul tuleb juhinduda Tartu Ulikooli Gldistest suunistest®.

Doktoritoo (eestikeelsed) kokkuvétted
Doktoritddga kaasneb kolm erinevat tilpi kokkuvdtet, millest kaks esimest on kohustuslikud.

1. Laiale lugejaskonnale mdeldud lihike kokkuvéte (eesti ja inglise keeles), mis lisatakse
to6d kirje juurde andmebaasides ja ka TU veebilehele. Seda teksti kasutatakse doktoritéd
kaitsmise tutvustamiseks ja reklaamimiseks (Ulikooli veebilehtedel, infokirjas). Selles tuleb
lihtsalt ja Iihidalt valja tuua t66 peamised eesmargid, tulemused ja jareldused ning valtida
erialaspetsiifilist terminoloogiat. Nii eesti- kui ka ingliskeelse teksti pikkus on kuni 2000
tahemarki.

2. Doktoritdds néutav eestikeelne kokkuvdte on hea tava kohaselt umbes kolm lehekiilge
pikk. See peab olema eesti teaduskeelne, ehk siis tekst, milles luuakse ja arendatakse eesti
teaduskeelt. Siin on lubatud ka joonised.

3. Doktoritdd katusteksti koostamisel peab silme ees olema véimalus teha sellest hiliem
ka populaarteaduslik artikkel. See ei pea olema ilmtingimata eestikeelne ja vdib olla suunatud
ka valjaspoole Eesti Uhiskonda. See tekst peaks avama laiemat tausta ja siis selgitama
lihtsamalt, mis oli 166 sisu ja mida leiti. Populaarteadusliku artikli koostamiseks vdib julgesti
pooérduda ka teadusajakirjanike poole, kes aitavad seda vormistada.

Anna eelmainitud kokkuvétteid kindlasti lugeda oma keeletundlikutele kolleegidele voi
sOpradele. Sellest muutuvad need vaid paremaks ja doktoritéd sOnum jouab selgemini
avalikkuseni.

Vormistus

Teadustdo vormistusele kehtivad akadeemilise teksti tGldreeglid. Tuleb mdelda naiteks sellele,
kus kasutada “mina”, kus “meie” vormi. Katustekst on doktorandi isiklik teadustt6 ja vastutus,
samas on selge, et naiteks katseid ei viida enamasti Uksinda Iabi. Seega on t66s vdimalik
paralleelselt kasutada mdlemat vormi, kuid tasub olla tdhelepanelik selles osas, kus on kumb
vorm asjakohane. Naiteks t66 hiipoteesid ja jareldused peavad olema autoripoolne panus.
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Ei ole hea stiil t66sse kaasata Uheldigulisi alapeatiikke, Uhelauselisi 16ike ega 166 struktuurist
eristuvaid irdldike. Viimased vdivad erandjuhul olla asjakohased, kui on vaja moéni suurem
peatikk enne alapeatikkide tasemele liikkumist sisse juhatada. Just meetodite osas kiputakse
sageli minema liigse liigendamise teed, kus iga Uheldiguline meetodikirjeldus on eraldi
alapeatikk. Sellist “Uleligendamist” tasub valtida.

Kuigi kasutatud kirjanduse loetelu vormistamist dpitakse kérghariduse kodigis astmetes, naitab
kogemus, et kaitsmisele esitatavates td0des on sellega sageli probleeme. Ka doktoritddsse
kaasatud artiklite loetlemisel esineb sageli ebalhtlust. Tuleb jalgida, et artiklite kirjed oleksid
esitatud Uhtses stiilis.

Kui doktorité6s on palju l[ihendeid, siis need tuleb panna tekstiosa ette, eelnevale lehekiiljele.

Kui doktoritddga edasijpudmisega on probleeme, siis lisaks juhendajale vdib julgelt pdérduda
ka atesteerimiskomisjoni poole.
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